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Pe rol judecarea cauzei civile privind pe reclamantii DAN BABUTAN, MIHAI
MUSAT, CATALIN DOGARESCU si pe parata ASOCIATIA  CHINOLOGICA
ROMANA, avand ca obiect ,ordonantd presedintiala suspendarea hotararilor
Consiliului Director al Ch R”

La apelul nominal facut in sedinta publica au raspuns reclamantii reprezentati
de avocat Laura Madalina ursu cu Tmputernicire avocatiald nr.187210/19.10.2006
(f.17), parata reprezentatd de consilier juridic Tudosoiu Mariana care depune
delegatie.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care,

Parata prin aparator invoca exceptia lipsei de interes a reclamantului, interesul
fiind una din conditiile esentiale a cererii actiunii civile, interesul sa fie personal, s-a
solicitat suspendarea hotararii consiliului director pe motiv ca acesta ar aduce
paguba iminenta; paguba pe care nu o specifica Tn mod exact, nu s-ar putea produce
paguba in patrimoniul reclamantului ci doar in patrimoniile membrilor, pentru aceste
motive solicitd admiterea exceptiei si respingerea cererii.

Reclamanta prin apérator solicitd respingerea exceptiei si améanarea
pronuntarii pentru a depune concluzii scrise, reclamantii sunt membrii ai consiliului de
conducere iar consiliul director trebuie sa respecte statutul, legal au interes in
promovarea actiunii pe fond, hotararile de fondu sunt atacati de membrii asociatiei.

Instanta in baza art.137 al.2 Cpc uneste exceptia cu fondul cauzei.

Instanta acorda cuvantul pe probe.

Reclamantii prin aparator solicitd proba cu Tnscrisuri.

Péréata prin aparator solicitd proba cu inscrisuri.

Nemaifiind cereri de formulat, probe de administrat sau exceptii de invocat
instanta acorda cuvéantul pe fond.

Reclamantii prin aparator solicitd admiterea ordonantei, suspendarea hotérarii
din 24.08.2006, fiind intrunite prevederile art.581 Cpc, actiunea avand caracter
vremelnic pana la solutionarea actiunii de fond.

Pérata prin aparator solicita respingerea cererii, s3 se constate ca cel putin 2
din conditiile 581 Cpc nu sunt indeplinite, nu este doveditd paguba.

INSTANTA

Prin actiunea inregistrata pe rolul acestei instante la data de 23.10.2006 sub
nr. 34099/299/2006 reclamantii Babutan Dan, Musat Mihai si Dogarescu Catalin au
chemat in judecata pe parata Asociatia Chinologica Roméana, solicitdnd instantei ca
prin hotararea ce se va pronunta pe cale de ordonantd presdintiala sa se dispuna
suspendarea hotarérilor Colegiului Director al Asociatiei Chinologice Romane din




data de 24.08.2006 pana la solutionarea irevocabila a actiunii ce formeaza obiectul
dosarului nr. 30867/299/2006.

In motivarea actiunii, reclamantii au aritat ca sunt membrii ai Consiliului
Director al Asociatiei Chinologice Romane si dupd ce au fost convocati de catre
Pregedintele Asociatiei pentru datele de 22.07.2006, ulterior reprogramatad la
10.08.2006, la Reuniunea Consiliului Director, sedinta nemaiavand loc la nici una din
aceste date, au aflat prin circulara din 18.09.2006 de Hotararile adoptate de Consiliul
Director in data de 24.08.2006.

Au Tnvederat reclamantii ca nu au fost convocati la sedinta Colegiului Director
din 24.08.2006, iar hotararile adoptate de catre Colegiul Director in 24.08.2006 sunt
nestatutare si nelegale, deoarece membrii Colegiului Director nu au fost convocati in
mod legal.

Referitor la intrunirea contiilor art. 581 Cpc, reclamantii au invederat ca
masura solicitatd nu prejudecad fondul si este vremelnica, respectiv pana la
solutionarea irevocabila a dosarului nr. 30867/299/2006 al Judecéatoriei Sectorului 1
Bucuresti avand ca obiect anularea hotaréarilor adoptate de Colegiul Director al
Asociatiei Chinologice Roméne din data de 24.08.2006. in ceea ce priveste paguba
iminentd, reclamantii au invederat ca daca actiunea ar fi  solutionatd dupa
organizarea expozitilor chinologice, organizarea adunarii generale extraordinare,
aplicarea noilor regulamente, si se va constata ca hotararile din 24.08.2006 au fost
nelegale si nestatutare, vor fi imposibil de reparat pagubele cauzate.

Tn drept, actiunea a fost intemeiata pe dispozitiile art. 581 si urm. Cpc.

in dovedirea actiunii, reclamantii au depus la dosarul cauzei inscrisuri.

Legal citata, parata Asociatia Chinologica Romana nu a depus ntdmpinare.

La termenul din 20.11.2006 instanta a unit cu fondul potrivit art. 137 alin. 2
Cpc exceptia lipsei de interes a reclamantilor invocata de cétre parati.

Instanta a incuviintat, la cererea partilor, proba cu inscrisuri.

Analizénd exceptia lipsei de interes, fara a face aprecieri asupra fondului
cauzei, instanta retine urmatoarele:

Pentru promovarea unei actiuni in justitie reclamantii trebuie sa justifice
existenta unui interes, respectiv al folosului practic urmarit, interes care trebuie
legitim, personal, nascut si actual.

Desi potrivit art. 1169 Cciv coroborat cu art. 129 alin. 1 Cpc sarcina probei
revenea reclamantilor, acestia nu au probat calitatea lor de membrii in Colegiul
Director al Asociatiei Chinologice Roméane, nici vreo altd calitate care sa justifice
interesul lor in a solicita suspendarea respectivelor hotarari.

Depunerea la dosar a transcrierilor unor mesaje transmise prin E-mail sunt
fara relevanta in prezenta cauza atéta timp cat nu sunt semnate si stampilat, nefiind
recunoscute ca mijloace probatorii in procesul civil fata de gravele carente de a
asigura securitatea informatiilor prin intermediul Internet-ului si de posibilitatea
crescuta ca acestea sa nu provina de la utilizatorii reali ai adreselor de mail.

De asemenea, chiar daca in Circulara nr. 22/12.09.2006 ( f. 10-13) apar ca
membrii absenti ai Colegiului Director Babutan Dan, Musat Mihai si Dogarescu
Catalin, inscrisul depus la dosar nu prezinta valoare probatorie potrivit dispozitiilor
legale in lipsa semnarii i stampilarii sale.

Cu toate c& reclamantii au facut dovada ca reclamantul Babutan Dan a
introdus actiune pentru anularea hotarérilor adoptate de Colegiul Director al
Asociatiei Chinologice Roméane din data de 24.08.2006, cauza facand obiectul
dosarului nr. 30867/299/2006 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti ( f. 8-9, 20),
simpla formulare a unei actiuni in anularea unor hotarari nu justifica interesul







